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a historia del estudio de la relacion entre lo
psicoldgico o 1o "mental" y el cerebro se remonta
cuando menos a los tiempos de la civilizacion
egipcia. De ahi provienen los primeros registros
que correlacionaban (al menos de manera
descriptiva) la existencia de un dafio en el cerebro
con una alteracion en el comportamiento. En
América, se han encontrado craneos horadados
con evidencia del desarrollo de cicatrizacion; esto
tal vez ilustre mas las habilidades de los cirujanos
del momento que la interpretacion que los mismos
hacian de lo que ocurria en el cerebro. Ciertamente,
el hombre ha tratado de explicarse el mundo que
le rodea desde hace miles de afios y en algan
momento dicha explicacion tuvo que tornarse
hacia el hombre mismo y el proceso de reflexion.
Mucho se ha especulado sobre cual seria el
basamento o la razén de esta milenaria necesidad
y capacidad para formular teorias o creencias
sobre el entorno.

En este trabajo, 1o que nos atafie es la historia de
las concepciones que se ha formado el hombre
sobre la manera en que lo psicoloégico se organiza
o, en otras palabras, como funciona la mente. De
manera particular, nos abocaremos a la idea de
que la mente se organi-za de una manera modular.
El trabajo en neuropsicologia, si bien originalmente
tenia como una de sus funciones principales la
localizacion precisa de lesiones cerebrales (a falta
de mejores métodos), tiene hoy en dia como objetivo
fundamental la caracterizacion de las alteraciones
en los procesos psicoléogicos en presencia de
entidades nosoldgicas que afecten el sistema
nervioso central. La interpretacion de los hallazgos
produce (y a su vez es interpretada con base en)
una teoria general sobre el funcionamiento del
aparato psicolégico en la normalidad. Asi, entre
las diversas concepciones que van desde un
cerebro donde cada componente es pluripotencial,
hasta otras que, basadas en descubrimientos
recientes, han llegado a plantear la existencia de
neuronas "abuela" (cuya activacion se daria
unicamente en presencia visual de nuestra
abuela), encontramos a la teoria modular de la
mente que se desarrolla de manera sustancial a
partir de las altimas décadas del siglo pasado.

Aunque en apariencia la teoria de una mente
modular es reciente, encontraremos que no es
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nueva sino en los términos en que se plantea en
la actualidad. Comenzaremos por exponer esta
teoria tal y como se entiende hoy en dia para
después ir rastreando historicamente cada uno
de sus componentes y l1a manera en que se han
entendido a través de los afios. Si bien en una
revision superficial la idea de una mente modular
no condice los principios en los que se plantean
otras teorias sobre los procesos psiquicos (e. g. la
concepcion de las escuelas psicolégica y
neuropsicolégica soviéticas), encontraremos que
las diferencias pueden ser mas de forma que de
fondo, lo cual no evita que las implicaciones en la
practica puedan ser radicalmente divergentes.

Una mente modular

La teoria de la modularidad de la mente fue
planteada de manera explicita por el filosofo
norteamericano Jerry Fodor en 1983 en su obra
ahora clasica The modularity of mind. No
consideramos un exceso resaltar que €l mismo
realizo un rastreo historico de las ideas implicitas
en su teoria, la cual, no carece de cierto
eclecticismo. Tomaremos la siguiente definicion
como punto de partida:

“De acuerdo a la hipotesis de la modularidad,
nuestra vida mental es posible dada la actividad
orquestada de miltiples procesadores cognitivos
omodulos. [...] Cada médulo funciona con su propio
modo de procesamiento independientemente de las
actividades de otros modulos que no son aquellos
con los que se encuentra en comunicacion directa”
(Ellis & Young, 1988).

En este breve esbozo de la concepcion modular, al
igual que en cualquier desarrollo ulterior de la
misma, no encontramos referencia alguna a
correlaciones anatomoclinica!. No se les atribuye
a los modulos un sustrato anatomofisiolégico
particular. Simplemente, se habla de lo psiquico
como el producto de la actividad de multiples
procesadores cognitivos cuya actividad seria
procesar informacion de manera orquestada e
independiente.

! Se habla de correlaciones anatomoclinicas cuando se establece una
relacion de correspondencia entre una estructura anatémica y los
sintomas que surgen con una lesion de ésta. Asi, cuando se dice que una
lesion en la corteza motriz produce una paralisis, se esta estableciendo
una correlacion anatomoclinica.
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Posteriormente, analizaremos cada uno de estos
puntos, pero antes podemos buscar las raices
historicas de tales concepciones.

Gall: Frenologia o Modularidad

A mediados del siglo XIX, Franz J. Gall sorprendio
al mundo con la teoria de los procesos psicologi-
cos que seria llamada "Frenologia" y cuya
espectacularidad obedecia (al menos en su
momento) no tanto a su adecuacion y coherencia
interna como a la belleza de la misma. Hemos de
recordar que al menos etimoléogicamente, la
frenologia no se encuentra tan lejos de la psicologia
en si. La idea fundamental de Gall, actualmente
de apariencia simple, no lo era tanto en su
momento y en parte de ahi el interés que desperto:
lo psicologico encontraba su asiento en el cerebro,
el cual no era una masa indiferenciada, sino que
estaba compuesto por un conjunto de centros a
los que correspondian funciones o "facultades"
distintas. Siendo el isomorfismo una fuerte
tendencia en la ciencia de aquella época, si lo
psicologico estaba organizado en centros distintos,
partiendo de la idea de una correspondencia entre
lo psicoldgico y lo biologico, la herramienta 16gica
para la frenologia habia de ser la craneometria.
Cada facultad tenia un asiento determinado en el
cerebro y la parte mas externa seria la corteza;
como la corteza no era visible, s6lo se podia confiar
en que la expresion de un mayor o menor
desarrollo de 1a misma se reflejara en la existencia
de protuberancias en el craneo. Aunque puede
parecer un tanto disparatada la idea en la
actualidad, calificarla de menos que genial seria
una injusticia imperdonable. Si bien la frenologia
acabod siendo una curiosidad de museo, algunas
de las concepciones de Gall han encontrado nueva
vigencia a la luz de las teorias mas recientes. El
mismo Paul Broca en su momento, al exponer el
caso de M. Leborgne que le haria ganar el lugar
due ocupa hoy en la historia de la psicologia y la
neuropsicologia, apuntaba que en tanto no se
contara con una teoria en base a la cual
interpretar los hallazgos que en ese momento
tenian, seria muy dificil ir mas alla en la
comprension de la estructura de los procesos
psicologicos:

“Si todas las facultades cerebrales fueran tan
distinguibles, tan claramente circunscritas como ésta,
se tendria por fin un punto de partida positivo para
abordar el tan discutido tema de las localizaciones
cerebrales. Desgraciadamente no es asi, y el mayor
obstaculo al progreso de esta parte de la fisiologia
viene de la insuficiencia y de la inseguridad del
analisis funcional que necesariamente debe preceder
a la bisqueda de los organos relacionados con cada
funcion” (citado en Hécaen & Dubois, 1983, las
cursivas son nuestras).

éDonde radico el error entonces? Si bien hoy
estamos de acuerdo con que el cerebro no funciona
como un todo indiferenciado y que cada uno de
sus componentes es el responsable de funciones
especificas, las facultades de que hablaba Gall
no estaban planteadas desde un marco teoérico
que implicara un analisis de las mismas y
de sus componentes. Analizé los componentes
del cerebro y les atribuyé facultades, pero
no se analizaron, valga la redundancia, los
componentes de dichas facultades. Otra de las
ideas relevantes de Gall, aunque no planteada en
estos términos en su momento, fue el describir
los procesos psicoldogicos como facultades
verticales. Esto, por supuesto, en contraste con la
existencia de facultades horizontales de cuya
descripcion nos ocuparemos mas adelante. La
"verticalidad" de las facultades o procesos
psiquicos basicamente implicaria que se
encuentran yuxtapuestos, por decirlo de algan
modo. Esta verticalidad sigue teniendo vigencia,
si bien actualmente ya no se plantea como un
principio sine qua non para la teoria de una mente
modular.

Estructuras horizontales y verticales

En un listado tipico de las facultades en la
frenologia clasica podemos encontrar: Sociabilidad,
Amor a la comida, Instintos hogarefios, Calculo,
Ingenio, Orgullo, Autovaloracién, Conciencia,
Patriotismo, Ejecutividad, etc. (vid. Luria, 1995).
Esta clasificacion tan abigarrada no puede sino
recordarnos aquella de una enciclopedia china
citada por Borges en la que los animales se
clasificaban, entre otros, en: pertenecientes al
emperador, embalsamados, amaestrados, lechones,
sirenas, fabulosos, perros sueltos, incluidos en
esta clasificacion, que se agitan como locos...
Dando un salto al siglo XX, para el neuropsicologo
soviético Aleksandr Luria, entre los procesos
psicoldogicos estarian la Percepcion, la Atencidn,
la Memoria, el Lenguaje, el Pensamiento. Si bien
esta clasificacion implica un analisis mucho mas
detallado de la estructura de estos procesos que
el que se pudo haber hecho en la frenologia clasica,
se estan englobando procesos cuya estructura
puede ser radicalmente distinta (e incluso, como
veremos mas adelante, podrian no ser "procesos"
en el sentido estricto de la palabra).

Sin hacerlo de manera explicita, como hemos
mencionado ya, Gall postulé la estructuracion de
lo frenolégico en facultades que podriamos
describir como "verticales", esto es, que
funcionan de manera independiente y yux-
tapuesta. En contraste, quienes en su momento
fueron los acérrimos opositores de la frenologia y
propugnaban por una estructura holista de lo
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psiquico, tal como lo hizo Pierre Flourens, tenian
una concepcion mas horizontal de los procesos
(para una descripcion detallada de las disputas
de la época, vid. Gazzaniga, Ivry & Mangun, 1998).
Al hablar de horizontalidad, nos referimos a
procesos que estan implicados en distintas tareas
(como puede ser la memoria, que se use ya para
recordar un namero, ya para aprender una
historia, sigue siendo memoria). En los procesos
psicolégicos, tal y como se entienden desde la
perspectiva soviética, encontramos estructuras que
podrian ser descritas como verticales y otras que
tendrian mas bien un caracter horizontal. Las
primeras, sin lugar a dudas, coinciden con el
concepto de proceso; en cuanto a las segundas,
no estariamos tan seguros. Por ejemplo, la
memoria: cuando escucho, retengo, evoco y repito
una palabra (o una serie de palabras),
evidentemente la memoria se esta comportando
como un proceso, pero cuando hablo de que la
memoria es un requisito indispensable para que
se lleven a cabo toda una serie de procesos
psiquicos, entonces nos estariamos inclinando mas
hacia la idea de horizontalidad. Como estan
organizados los procesos psicologicos? ¢Como se
organiza la mente? Al hablar de lo psicoldogico
como procesos, la idea tiene implicita una
secuencialidad, una serie de pasos, elementos o
eslabones. Cuando realizamos cualquier tarea, es
necesario un proceso. De esta manera, diriamos
que la actividad mental se lleva a cabo o se
materializa en forma de procesos: el leer una
palabra impresa implica entre otras cosas, el tener
acceso a la informacion visual, poder realizar un
barrido y analisis de la misma, realizar una
conversion entre la imagen percibida y los rasgos
que contiene, hipotetizar sobre qué palabra se
trata, etc. Podriamos esquematizar esta tarea como
el recorrido de A a Z pasando por determinados
eslabones intermedios.

1-f]

Una tarea puede estar organizada de esta manera
aungue el proceso real sea mucho mas complejo
que la figura. Incluso puede implicar que se
realicen operaciones simultaneas o que se procese
informacion paralelamente por distintas vias (que
se conectan o no entre si). Ahora, si utilizamos
como ejemplo la memoria, entendiendo por ésta
un proceso de memorizacion (por ejemplo recordar

un teléfono), podemos decir que la memoria es
un proceso psicolégico. El1 problema al
que aludiamos hace algunos momentos, radica
en que si entendemos por memoria la ca-
pacidad para registrar, almacenar y evocar
informacién, entonces mas que de un proceso,
hablariamos de una estructura que permite
que se realicen tales operaciones. Asi, en el caso
del lenguaje, no podriamos hablar de éste como
un proceso psicolégico, dado que no implica una
secuencialidad de pasos. El proceso tendria lugar
cuando se realiza una tarea (e. g. hablar, repetir,
denominar, escuchar, comprender), que en este
caso implicaria al lenguaje como una estructura
subyacente. Entonces, partiremos del principio de
que al menos el lenguaje, la memoria, la atencién
y el pensamiento se comportan mas como
estructuras que como procesos psicologicos. Tal
vez incluso la cognicion en si no sea producto de
un proceso, sino la expresion del estado de una o
varias estructuras en un momento determinado.
éQué ocurre con la percepcién, el calculo?
Probablemente la hipdotesis que acabamos de
expresar no sea valida para todos los que han
sido descritos como "procesos" psicologicos. El
caso de la percepcion resulta bastante ilustrativo
al respecto. En efecto, la percepcion se comporta
mas como una tarea que los "procesos" (e. g. el
lenguaje) que parecen mas bien estructuras
psicoldgicas. La percepcion implica la utilizacion
de dichas estructuras, pero el funcionamiento de
tales estructuras no implica una subordinacion
permanente al proceso perceptivo. Las estructuras
psicoldgicas, tal como las entendemos con base
en el razonamiento anterior, no pueden tener una
estructura lineal (que, como hemos visto, seria
mas caracteristica de los procesos, y aiin con
ciertas reservas). ¢Como podemos concebirlas
entonces? Si bien entre la dicotomia vertical-
horizontal, las estructuras se encuentran mas de
lado de lo horizontal, esta analogia simplifica en
exceso y nos puede llevar a suposiciones erroneas.
Al tomar como criterio clasificatorio las vias por
las que discurre la informacion, mucho se ha
hablado de procesamiento serial y paralelo (vid.
Gazzaniga, 1985). El esquema que esbozamos
paginas atras reflejaria un procesamiento en serie.
Un ejemplo de procesamiento en paralelo seria el
siguiente:

S E S e Sy
R G CA e
T TS
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donde el paso de a a f se puede realizar por tres
vias distintas. Aunque ciertamente el esquema de
procesamiento en paralelo se asemeja mas a la
manera en que suponemos funciona el aparato
psiquico, este enfoque puede dar cuenta mejor de
la solucion de problemas o algin otro proceso
psiquico que de las estructuras de que hemos
hablado y cuyos elementos mas bien conformarian
una red.

Procesamiento en serie vs. procesamiento
paralelo

Los dos esquemas anteriores reflejan no
solo distintos niveles de complejidad en el
procesamiento de informacién, sino que al
plantearse como modelo explicativo de los procesos
psiquicos, las implicaciones pueden ser diversas.
Si la realizacion de una tarea transcurriera a
merced de un procesamiento serial simple,
el funcionamiento seria inflexible y muy
probablemente ineficaz dado el niumero de
contingencias que implica la resolucion de
cualquier problema real. Se mantendrian
constantes no sélo el motivo y el fin de la actividad,
sino también los medios. Una interrupcion en esta
cadena conllevaria la imposibilidad de llevar a
feliz fin la actividad.

El procesamiento en paralelo implica la existencia
de distintas vias para el procesamiento de
informacion, que en un sentido estricto no se
comunican entre si. Simplemente se trata de varios
procesamientos seriales adyacentes que pueden
o no ser simultaneos, pero que por su manera de
funcionar no tienen acceso a la informacion que
las lineas paralelas tratan. El aparato psiquico
sigue siendo demasiado complejo para ser
explicado en términos de procesos paralelos. Y
hasta el siglo pasado, los procesos y estructuras
psicologicas pretendian ser explicados en tales
términos.

Los Diagram Makers

La idea de los diagramas en la neuropsicologia
puede rastrearse hasta el esquema planteado por
Wernicke y Lichteim a finales del siglo XIX para
explicar las alteraciones del lenguaje a raiz de
una lesion cerebral (vid. Lecours y Lhermitte,
1979, p. 344 y ss.). Por primera vez, la posibilidad
de aparicion de una entidad nosoldégica se deducia
de un modelo tedrico donde las conexiones entre
centros eran susceptibles de interrupcion y las
caracteristicas consecuentes se formulaban con
base en la teoria. El planteamiento de la estructura
de lo psiquico como modular encuentra sus raices
en gran medida en los esquemas o "diagramas"
que se utilizaron para explicar los trastor
-nos patolégicos a raiz de daifios cerebrales
circunscritos.

Esto aiin antes de que las teorias de procesamiento
de la informacion comenzaran a tener influencia
en la psicologia. Si bien la teoria de Wernicke y
Lichteim sobre las consecuencias de la pérdida
de conexiones entre centros fue comprobada en
la practica, los esquemas planteados acabaron
siendo incapaces de explicar la multitud y
variabilidad sintomatica de los sujetos con daiio
cerebral. ¢Cual fue la soluciéon inmediata? Como
nos plantea Gardner (1985), la solucion, si bien
parcial, seria la modificacion ad libitum de los
diagramas. Esta adecuacion era y sigue siendo
posible dado que no existe una base teérica lo
suficimientemente sdlida como para que los
esquemas que de ella se derivan sean tan laxos
(id.). Asi, actualmente se cuenta con tantos
diagramas para explicar los procesos psiquicos
como mentes inventivas y con la suficiente
iniciativa hay.

Si tomamos como base de la teoria modular los
planteamientos sobre procesamiento de
informacién, sus implicaciones se le harian
extensivas, como la explicacion en términos
estrictamente no-bioldogicos de los procesos
psicologicos (cuando no en términos abiertamente
anti-biologicos). Sin embargo, para quienes son
adeptos de la hipotesis modular, las estructuras
biolégicas tendrian que reflejar a la larga un
funcionamiento como el que se deriva de los
diagramas y esquemas de explicacion (Fodor,
1983; Gardner, 1985).

Lo psicolégico como resultado de un proceso o
expresion de una estructura

Cuando haciamos la distincion entre procesos o
estructuras psicoldgicas, surgié la pregunta de si
lo psicoldgico estaria organizado de una u otra
manera, sin descartar una posible coexistencia
incluso con una tercera categoria.

Si hablamos de la resolucion de una operacion
aritmética, en efecto tiene lugar un proceso
psicoldégico cuya descripcion podria darse en
términos de cualquiera de los dos esquemas
planteados anteriormente o de un tercero
(ver adelante) donde existen vias paralelas
de procesamiento pero se ha perdido 1la
inaccesibilidad entre unas y otras, ademas de que
el proceso se puede dar simultaneamente o no
entre ellas. En otras palabras, un proceso
psicologico es susceptible de ser explicado a través
de un diagrama, con médulos y conexiones entre
ellos que pueden ser incluso recurrentes, aferentes
y eferentes entre dos modulos y sin que ello
implique una ruptura de la "encapsulacion"
gracias a la cual podrian procesar informacion
de manera independiente a 1o que otros modulos
hagan o dejen de hacer.
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No obstante, y como bien lo ha notado Fodor al
romper con la concepciéon modular tradicio-
nal (Gardner, 1985), el funcionamiento de las
estructuras psicolégicas no puede ser com-
pletamente descrito (y menos explicado) en
términos de redes paralelas de procesamiento de
datos. En todo caso, se tendria que hablar de una
especie de hiper redes en base a cuya actividad
se expresaria lo psiquico, ya sea como un resultado,
ya como la expresion del estado del sistema en un
determinado momento.

El problema del desarrollo: médulos gené-
ticamente determinados

Para los promotores de la teoria de la modularidad,
existen ain areas oscuras que en parte serian
producto de la relativa incipiencia de tal hipotesis.
Asi, l1a modularidad, tal como se plantea hoy
dia, puede prescindir de las correlaciones
anatomofisiolégicas al plantear la existencia de
los moédulos en los que se organiza lo psicolégico.
Igualmente, un tema poco estudiado ha sido el
desarrollo de tales modulos: ¢de donde surgen?,
sestan genéticamente determinados o su formacion
depende del contexto? El lingiiista y filosofo
norteamericano Noam Chomsky ha planteado como
posibilidad el que el lenguaje sea resultado de la
expresion de estructuras que estan genéticamente
determinadas, ya que sdlo asi se explicaria el
sorprendentemente preciso surgimiento en la
infancia de los sistemas verbales en los humanos.
Esto no implica que el lenguaje esté dado
genéticamente, sino que las estructuras que le
sirven de sustento se han incorporado al bagaje
genético si bien su expresion estaria condicionada
por la influencia del medio y la interaccion
temprana, ademas del contacto con la lengua
materna (Chomsky, 1981). La idea de una
determinacion del desarrollo psicoléogico por la
existencia congénita de contenidos propositivos no
ha sido desdeiiada por los adeptos de la teoria
modular (vid. Fodor, 1983). De cualquier modo, es
un tema que no ha sido desarrollado tan am-
pliamente como deseariamos.

La modularidad hoy en dia, guna hipétesis viable?
Como hemos visto, la idea de que la mente esta
compuesta por moédulos diferenciados dedicados

al procesamiento de la informacién, encapsulados,
que atienden a un dominio especifico del amplio
dominio de datos existentes, se ha ido modificando
paulatinamente desde los tiempos de Gall hasta
nuestros dias. Si bien Fodor, el principal promotor
de la teoria modular, ha rechazado la existencia
de facultades que se organizan de modo horizontal
para retomar la idea de estructuras verticales, su
hipodtesis, tal y como se plantea hoy dia, refleja
no poco eclecticismo en cuanto la estrategia
para disminuir las limitaciones implicitas en el
planteamiento.

La existencia de hiper o meta-redes como sustrato
de las estructuras psiquicas, tal vez coincidiria
con el planteamiento del mismo Fodor sobre la
inexplicabilidad de ciertos procesos inherente a
su compleja organizacion y a los métodos de estudio
que nos permiten inferir su existencia. Si bien la
explicacion del funcionamiento de lo psiquico
a través de estructuras que efectivamente
funcionarian como mdodulos encapsulados, pero
también con meta-estructuras cuya explicacion
incluso estaria mas alla de nuestras posibilidades
como humanos, puede aparecer como un tanto
ecléctica y que no resuelve nada, sus implicaciones,
o mejor dicho, sus razones de ser deberian tomarse
en cuenta. Para Fodor (1983), el porqué de la
evolucion de la mente de la manera en que ha
ocurrido estaria relacionado con la necesidad de
la coexistencia de sistemas que permitan modos
de actividad que pueden ser directamente opuestos.
Si se cuenta con estructuras cuyo papel seria
analitico y con otras de caracter holistico o
integrador, no sd6lo la manera de tratar la
informacion es distinta, sino que las situaciones
de la vida cotidiana que exigen la aplicacion de
una u otra se encuentran siempre presentes: desde
el hombre de las cavernas cuya necesidad
fundamental era la supervivencia, los sistemas
que permiten una rapida asimilacion y reaccion
ante el entorno eran fundamentales. Sin embargo,
un cerebro que sdlo evolucionara en tal direccion
se hubiera encontrado tarde o temprano en un
callejon sin salida: era necesaria una evolucion
en dos lineas, una que permitiera la supervivencia
al actuar de manera rapida ante los estimulos y
otra tal vez mas lenta pero mas reflexiva que
posibilitaria la formacion de teorias sobre la
realidad y una consecuente interaccion con ésta
mucho mas activa (para una discusiéon amplia
sobre el tema, ver Mithen, 1998). Asi, la
coexistencia de sistemas analiticos y holisticos
obedeceria a las necesidades historicas del hombre.

éHacia dénde va la modularidad?

La investigacion en neuropsicologia cognitiva ha
alcanzado actualmente niveles sin precedentes. Tal
vez la restriccion de los niveles de explicacion
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planteada por Ellis y Young (1988), que hace
innecesaria cualquier correlacion anatomo-
fisiol6gica (al menos en el plano explicativo pero
no en el metodolégico), sea en parte responsable
de la gran cantidad de estudios que en el campo
se estan produciendo. Tarde o temprano, si bien
por ahora pueden coexistir tantas distintas teorias
como teorizadores haya, los modelos pueden tender
hacia el consenso (una revision extensa de la
coexistencia de teorias puede encontrarse en
Morton, 1984).

Muchas criticas ha recibido la neuropsicologia
cognitiva en general dada la utilizacion de modelos
que se basan en el funcionamiento de sistemas
de computo de datos. La utilizacion de simuladores
para prever la manera en que un sistema puede
verse alterado, ha sido fuente si no de gran parte
de las aportaciones concretas de los modelos
cognitivos, si de los diagramas que ayudan hasta
cierto punto a explicar 1a manera en que funciona
el aparato psiquico y la manera en que puede ser
alterado (ver Behrmann & Bub, 1992). Para
algunos autores, sin embargo, el hecho de que las
alteraciones que presenta un sistema psicoldogico
en presencia de desconexiones sean similares a
las que aparecen en el simulador artificial, no
implica que los procesos subyacentes sean los
mismos.

No debemos olvidar que la modularidad es soélo
una de varias maneras de explicar el fun-
cionamiento del aparato psicolégico, si bien hasta
ahora no ha encontrado oposiciones contundentes
que la hagan una hipotesis inviable. La
investigacion ulterior de los procesos psicologicos
tanto en investigacion basica como aplicada al
cuidado de pacientes neuropsicolégicos, deberia
tener como basamento una teoria sdélida sobre el
funcionamiento psiquico que permita interpretar
los hallazgos de manera adecuada a fin de tener
una explicacion plausible sobre la naturaleza de
las alteraciones y sus posibilidades de re-
habilitacion. También seria interesante indagar
a qué niveles de actividad es viable utilizar qué
niveles de explicacion. Tal vez el procesamiento
serial o estrictamente paralelo se puede estar
dando a nivel molecular, pero no modular. Las
estructuras psicologicas de este modo entendidas,
estarian dadas por el funcionamiento orquestado
de un enorme nimero de procesos paralelos o
incluso seriales (si bien, muy probablemente
recurrentes).
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